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Na podstawie art. 104 § 1 oraz 189f § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020r. poz. 256, ze zm.), oraz art. | ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r.
o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2019r. poz. 1668, ze zm.), po przeprowadzeniu postepowania
administracyjnego,
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
odstepuje od wymierzenia przedsi¢biorey:
TCH SYSTEMY GRZEWCZE
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA
z siedzibg w Plonsku, ul. Plocka 162, 09-100 Plonsk

kary pienigznej okres$lonej w art. 321k ustawy Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2019r. poz. 1396,
ze zm.), z tytutu wprowadzenia do obrotu w sklepie przy ul. Plockiej 162 w Plonisku, 2 kotlow na paliwo
stale 0 znamionowej mocy cieplnej nie wigkszej niz 500 kW, o tacznej wartosci 30 099,98 zi, tj.:

1. Kociotl grzewczy ,BIO PELLKOMPAKT"™ o nominalnej mocy cieplnej 12 kW, w ilosci 1 szt.,
w cenie 13 700,00 zl/szt., wartosci 13 700,00 zi,
Kociol grzewezy ,.PELLDOUX™ o nominalnej mocy cieplnej 18 kW, w ilosci 1 szt., w cenie
16 399,98 zl/szt., wartosci 16 399,98 zi,
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wyprodukowane przez Przedsigbiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,KOLTON” spétka cywilna,
Orawka 149 A, 34-480 Jablonka.

W odniesieniu do ww. kotléw na paliwa stale na tabliczkach znamionowych nie podano informacji
o parametrach jakosciowych paliwa stalego zalecanego przez producenta, co narusza art. 171 ustawy
Prawo ochrony $rodowiska w zw. z § 3 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia

| sierpnia 2017r. w sprawie wymagan dla kotléw na paliwo stale (Dz. U. z 2017r. poz. 1690, ze zm.).

UZASADNIENIE
W dniach 09-19.12.2019r., inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Ciechanowie, przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy: TCH SYSTEMY GRZEWCZE

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA.

W toku kontroli, w sklepie przy ul. Plockiej 162 w Plonsku, stwierdzono wprowadzenie do obrotu 2
kottéw na paliwo stale o znamionowej mocy cieplnej nie wigkszej niz 500 kW, o lacznej wartosci

30 099,98 zi, tj.:
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1. Kociot grzewczy ,,BIO PELLKOMPAKT” o nominalnej mocy ciepinej 12 kW, w ilodci 1 szt.,
w cenie 13 700,00 zl/szt., wartosci 13 700,00 zi,
2. Kociot grzewczy ,,PELLDOUX” o nominalnej mocy cieplnej 18 kW, w ilosci 1 szt., w cenie
16 399,98 zl/szt., wartosci 16 399,98 zi,
wyprodukowane przez Przedsigbiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe ,,KOLTON" spotka cywilna,
Orawka 149 A, 34-480 Jablonka.

W odniesieniv do ww. kotléw na paliwa stale na tabliczkach znamionowych nie podano informacji
o parametrach jakosciowych paliwa stalego zalecanego przez producenta, co narusza art. 171 ustawy
Prawo ochrony $rodowiska w zw. z § 3 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia

1 sierpnia 2017r. w sprawie wymagan dia kotléw na paliwo stale.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalif i stwierdzih:

Zgodnie z art. 172a pkt | ustawy z dmia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska, przez kociol na
paliwo stale o znamionowej mocy cieplnej nie wigkszej niz 500 kW rozumie sig - kociot na paliwo stale
o znamionowej mocy cieplnej nie wiekszej niz 500 kW, w tym kociol wchodzacy w sklad zestawow
zawierajacych kociot na paliwo stale, ogrzewacze dodatkowe, regulatory temperatury i urzadzenia
stoneczne, o ktérym mowa w art. 1 ust. 2 lit. a i d rozporzadzenia Komisji (UE) 2015/1189 z dnia
28 kwietnia 2015r. w sprawie wykonania dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/125/WE
w odniesieniu do wymogow dotyczacych ekoprojektu dla kotiow na paliwo state (Tekst majacy maczenie
dla EOG) (Dz.Urz. UE L 193 z 21.07.2015, str. 100, z p6zn. zm.}, z wylaczeniem kotla o znamionowe)

mocy ciepinej wigkszej niz 100 kW z recznym zasilaniem balotami stomy.

Stosownie do art. 172a pkt 2 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, przez wprowadzenie do obrotu kotta
rozumie si¢ - kazde rozporzadzenie kottem na paliwo stale o znamionowej mocy cieplnej nie wiekszej
niz 500 kW na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej przez dokonanie jakigjkoiwiek czynnosci prawnej lub
faktycznej, w tym najem oraz sprzedaz za pomocg $rodkéw porozumiewania si¢ na odlegtosé, w ramach
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej lub realizowane w innej formie niz w ramach prowadzonej

dzialalnosei gospodarczej.

W mysl art. 171 ustawy Prawo ochrony srodowiska, zabrania si¢ wprowadzania do obrotu produktéw,
ktore nie odpowiadaja wymaganiom, o ktorych mowa w art. 166 i 167 oraz w przepisach wydanych na

podstawie art. 169 i 170.

Na podstawie art. 169 ww. ustawy wydano rozporzadzenie Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia 1 sierpnia
2017r. w sprawie wymagan dla kotléw na paliwo state. W mys] przepisu § 3 ust. 6 tego rozporzadzenia,
instrukcja obstugi oraz tabliczka znamionowa kotla powinny zawiera¢ informacje o rodzaju i parametrach

jakosciowych paliwa statego zalecanego przez producenta.

Zgodnie z art. 168b ust. | ww. ustawy kontrol¢ spetniania przez wprowadzony do obrotu kociot na paliwo
stale o znamionowej mocy cieplnej nie wigkszej niz 500 kW wymagan okresionych w przepisach
wydanych na podstawie art. 169 ust. 1 prowadzg wlasciwe organy Inspekeji Handlowej na zasadach

okreslonych w przepisach ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej.




W mysl art. 321k ust. 4 ustawy Prawo ochrony srodowiska, admintstracyjng karg pieni¢zng wymierza,
wdrodze decyzji, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej wilasciwy ze wzglgdu na miejsce

przeprowadzenia kontroli, o ktorej mowa w art. 168b ust. 1.

Organ pismem z 08.01.2020r. wezwal strong do dostarczenia na podstawie art. 321k ust. 5 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony $rodowiska, informacji dotyczacej przychodu przedsigbiorcy
osiggnigtego w 2018r. W pismte z 22.01.2020r. strona zlozyla oswiadczenie o wysokosci przychodu
uzyskanego w 2018r.

W dniu 05.06.2020r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej dziatajac na podstawie
art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawtadomil kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczgctu z urzgdu postgpowania
administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 321k ust. 1 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony érodowiska. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym mu

prawie wypowiedzenia sig, co do zebranych dowoddw 1 materiatow.

Strona w pismie z dnia 17.06.2020r. oswiadczyla, iz zakwestionowane w toku kontroli kotly posiadaty
tabliczki znamionowe, w ktorych jasno bylo okre§lone jakie paliwo jest przeznaczone do tychie kottow.
Parametry jakosciowe byly natomiast wymientone dokladnie w dokumentacji techniczno-ruchowej
dostarczanej wraz z kottem w podrozdziale: rodzaj paliwa. Zdaniem strony kazdy klient dokonujacy
zakupu kotla grzewczego wyprodukowanego przez PPHU KOLTON must zapoznaé si¢ przed
rozpoczgciem jego uzytkowaniem z podrozdzialem rodzaj paliwa. Strona zaznaczyla ponadto,
ze Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie wykazal jakichkolwiek innych naruszen
prawa przez spotke PPHU KOLTON, tj. producenta kotla. Tabliczki znamionowe zawierajace parametry
Jjakosciowe paliwa zostaly uzupetnione i tym samym strona dostosowala si¢ do przepisow rozporzadzenia
2015/1187, 2017/1369 jak réwniez do rozporzadzenia Ministra Rozwoju 1 Finansdéw i odpowiednio
etykietuje kotly, ktére wprowadza do obrotu. Brak informacji o parametrach jakos$ciowych paliw stalych
na tabliczkach znamionowych zdaniem strony nie prowadzit w zaden sposob do ryzyka powstanta bledu u
konsumenta oraz nie stwarzal zadnego zagrozenia w ewentualnym uzytkowaniu kotléw. Informacje, ktére
zawiera tabliczka znamionowa sa rowniez zawarte w dokumentacji techniczno-rozruchowej, ktora jest
nieodplatnie wraz z etykietami energetycznymi dolaczana do danego produktu wprowadzanego do obrotu.
W zwiazku z powyzszymi okolicznosciami, zaistnialg sytuacja epidemiologiczng oraz znikoma waga

naruszenia prawa strona wniosta o umorzenie postgpowania.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor inspekcji Handlowej wzial pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza:

Odnoszac si¢ do wniosku strony o umorzenie postepowania, wskazal nalezy, ze rozstrzygnigcie
przewidziane w art. 105 § 1 i 2 kpa znajduje zastosowanie w sytuacji, gdy postgpowanie z jakigjkolwiek
przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w calosei albo w czgéci lub gdy wystapi o to strona na podstawie
wniosku ktorej postgpowante to wszczeto. Przez bezprzedmiotowosé nalezy rozumieé stan gdy sprawa
indywidualna nie podlegaia i nie podlega zalatwieniu w drodze decyzji administracyjnej, a zatem
wowczas, gdy nie istnieje ani przedmiot, ant podmiot konkretnej sprawy (Wyrok WSA w Rzeszowie
z dnia 24 sierpnia 2018 r., sygn. akt: 11 SA/Rz 940/18). Bezspornym jest, iz kontrolowany przedsigbiorca

poprzez wprowadzenie do obrotu 2 partii kotlow na paliwo stale o znamionowej mocy cteplnej nie




wiekszej niz 500 kW, nieodpowiadajacych wymaganiom okresSlonym w przepisach wydanych na
podstawie art. 169 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska, naruszyl zakaz
okreslony w art. 171 tej ustawy, co skutkuje obiektywna odpowiedzialnoscia za delikt administracyjny.
Majac na uwadze fakt, ze przedmiotowe postepowanie zostalo wszczete z urzedu oraz to, ze w istniejacym

stanie faktycznym strona dopuscila sig¢ naruszenia prawa, organ nie znajduje podstawy do jego umorzenia.

Zatem zgodnie z art. 189a § 1 kpa, w sprawie zastosowanie maja przepisy dzialn IVA, Kpa -

Administracyjne kary pienigzne.

Stosownie do art 189d kpa, wymierzajac administracyjng karg pieni¢zna, organ administracji publicznej
bierze pod uwage:

1) wage i okolicznosci naruszenia prawa, w szczegdlnodci potrzebe ochrony zycia (ub zdrowia, ochrony
mienia w znacznych rozmiarach lub ochrony waznego interesu publicznego lub wyjatkowo waznego
interesu strony oraz czas trwania tego naruszenia;

2) czgstotliwosé niedopelniania w przesziosci obowigzku albo naruszania zakazu tego samego rodzaju
co niedopetnienie obowigzku albo naruszenie zakazu, w nastgpstwie ktorego ma by¢ nalozona kara,

3) uprzednie ukaranie za to samo zachowanie za przestgpstwo, przestepstwo skarbowe, wykroczenie lub
wykroczenie skarbowe;

4) stopien przyczynienia sig strony, na ktdra jest nakiadana administracyjna kara pieniezna,
do powstania naruszenia prawa;

5) dziatania podjete przez strong dobrowolnie w celu uniknigcia skutkéw naruszenia prawa;

6) wysokos¢ korzysci, ktora strona osiagneta, lub straty, ktorej unikneta;

7y w przypadku osoby fizycznej - warunki osobiste strony, na ktora administracyjna kara pienigzna jest
nakiadana.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wzial pod uwage
przestanki zawarte w art. 189d kpa w tym okolicznosci podniesione w pismie strony i zwazyl, co

nastepuje:

Waga i okolicznosci naruszenia prawa, potrzeba ochrony Zvcia lub zdrowia, ochrona mienia

w znacznych rozmiarach, ochrona waznego interesu publicznego lub wyjatkowo waZnego interesu
strony oraz czas trwania tego naruszenia;

Strona naruszyla zakaz wprowadzania do obrotu kotlow na paliwo stale o znamionowej mocy cieplnej
nie wiekszej niz 500 kW, ktére nie spetnialy wymagan dotyczacych oznakowania. W odniesieniu
do zakwestionowanych kotléw, na ich tabliczkach znamionowych nie podano informacji o parametrach
jakosciowych paliwa stalego zalecanego przez producenta. Parametry te znajdowaty si¢ w dotaczanych do
kottow instrukcjach obshugi, wiec konsument mial zapewniony dostep do tych informacji. Naruszenie
prawa moglo doprowadzi¢ do uzycia przez konsumenta paliwa stalego niezalecanego przez producenta
i w konsekwencji prowadzié¢ do negatywnego wplywu na srodowisko. Jednoczesnie naruszenie nie bylo
spowodowane potrzeba ochrony zycia, ochrony mienia w znacznych rozmiarach oraz wyjatkowo waznego

interesu strony.



Czestotliwosé niedopetniania w_przeszlosci obowigzku albo naruszania zakazu tego samego rodzaju
co niedopelnienie cbowigzku albo naruszenie zakazu:

Inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowe] w Warszawie nie stwierdzili
wczesniejszego naruszenia przez strone przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony

srodowiska.

Uprzednie ukaranie za to samo zachowanie:

Przedsigbiorca zarejestrowany zostat w Krajowym Rejestrze Sadowym 23.12.2013r. Mazowiecki
Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej nie natozyl wezesniej kary administracyjnej na przedsigbiorcg

z tytulu naruszenia przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska.

Stopien przyczynienia si¢ stronv do powstania naruszenia prawa:
Naruszenie prawa powstalo w wyniku wprowadzenia do obrotu 2 kotléw na paliwo stale o znamionowej

mocy ciepinej nie wigkszej niz 500 kW, ktore nie speinialy wymagan dotyczacych oznakowania. Przed
wprowadzeniem do obrotu kotléw strona powinna byla sprawdzi¢ prawidiowo$¢ oznakowania i zadbad
aby wprowadzane przez nig kotly byly prawidlowo oznakowane. Dlatego tez nalezy uznaé, iz strona

przyczynila si¢ do powstania naruszenia.

Dzialania podjete przez strone dobrowoinie w celu unikniecia skutkéw naruszenia prawa:

Zakwestionowane partie kotiow na paliwo stale zostaly po kontroli przedsigbiorcy zaopatrzone w tabliczki
znamionowe zawierajace informacje o parametrach jakosciowych paliwa stalego zalecanego przez

producenta.

Wysokosé korzysci, ktora strona osiagnela, lub straty, ktorej uniknela:

Strony w tytulu sprzedazy zakwestionowanych partii kotlow na paliwo stale uzyskalyby korzysé

majatkowg w wysokosci 30 099,98 zi.

W mys! art.189f § 1 pkt | kpa organ administracji publicznej, w drodze decyzji, odstgpuje od nalozenia
administracyjnej kary pienig¢znej i poprzestaje na pouczeniu, jezeli waga naruszenia prawa jest znikoma,

a strona zaprzestata naruszania prawa.

Brakujace informacje dotyczace parametrdéw jakosciowych paliwa stalego zalecanego przez producenta
zostaly podane w instrukcji obstugi — stanowi to czgéciowe speinienie wymagan okresionych w § 3 ust. 6
rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Finanséw z dnia  sierpnia 2017r. w sprawie wymagan dla kotléw na
paliwo state. Konsumenci mieli tym samym dostep do wymaganych informacji, a co za tym idzie mozna
uznaé, iz naruszenie prawa mialo znikomg wage. Strona do pisma z 06.03.2020r. zalaczyta dowody
potwierdzajace usunigcie nieprawidtowosci - zdjecia tabliczek znamionowych umieszczonych na kottach
z wymaganymi informacjami dotyczacymi parametrow oraz instrukcje obstugi tych kottow. Dlatego w

ocenie organu istniejg podstawy do odstapienia od wymierzenia sankcji administracyjnej.

Majac powyzsze na uwadze, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej uznal, iz wobec
przedsigbiorcy: TCH SYSTEMY GRZEWCZE SPOLKA 4 OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA KOMANDYTOWA z siedzibg w Plofisku, nalezy na podstawie
art. 189f § 1 pkt | kpa odstgpi¢ od wymierzenia kary pienigznej przewidzianej w art. 321k ust. 1 ustawy

7z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska.

.5-




W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej, art. 127 § 1 i § 2 Kpa
oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, stronie postepowania stuzy odwolanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji,
za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3,

00-015 Warszawa.

Otrzymuja:
I. TCH SYSTEMY GRZEWCZE SPOLKA Z OGRANICZONA ()DP()WIEDZIAI.NOSCIA SPOLKA
KOMANDYTOWA, ul. Plocka 162, 09-100 Plonsk;
2. el



